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Apstrakt

Rad predstavlja pregled razli¢itih a srodnih teorijskih koncepata, apstrahovanih iz drustveno-
kulturne prakse diskriminacije i marginalizacije, koji su artikulisani kroz odgovarajuce izme
kao terminoloske jedinice i kulturno-politicke pojmove. Teorijski pristup pre svega je
antropoloski 1 feministicki, ali u skladu sa interdisciplinarnos¢u, protkan je i drugim srodnim
drustveno-humanisti¢kim perspektivama. Uspostavlja se i posmatra bitna veza tzv. primarnih i
sekundarnih izama u datom kontekstu, kao i njihov pojedina¢ni, medusobni i udruzeni uticaj i

implikacije.
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Uvod

U ovom radu Zeleo bih da nacinim osvrt na drustvenu anatomiju i implikacije razlicitih
diskriminatornih koncepata i praksi, otelovljenih u razli¢itim izmima kao njihovim politi¢kim
1 sociolingvistickim formama. Cilj mi je da u teorijskom, tj. filozofskom, antropoloskom i
socioloskom smislu formuliSem svojevrsnu tipologiju i izvrSim kratku kulturnu analizu i
razmatranje diskursa diskriminacije i marginalizacije, te osmotrim njihova opsta odredenja i
mehanizme reprodukcije.

Naime, kao primarne, ,starije“ 1 (uslovno reCeno) istorijski utemeljenije
diskriminatorne koncepte, diskurse i1 prakse, uzimam seksizam, rasizam, klasizam i ejdzizam.
Njima ¢u posvetiti najvise paznje, ali ¢u se dotaci i1 tzv. sekundarnih, ,,mladih®, novijih izama,
i pokusati da zaklju¢im u kojoj meri i na koje na¢ine su oni povezani sa, izvedeni iz i zavisni
od pomenutih primarnih.! Jedna od otezavajuéih ali dodatno motivisu¢ih okolnosti za ovakve
namere jeste ¢injenica da su ovi sekundarni izmi izrazito novijeg datuma, u smislu artikulacije
svesti 0 njima i razvoja senzitivnosti na njihove prakse. Takode, ovi saznajni i iskustveni
procesi se, poput mnogih njima sli¢nih, pretezno odigravaju u anglosaksonskom kulturnom 1
jezickom prostoru, te je vecina ovih sekundarnih izama za sada ograniCena svojim radnim
nazivima na engleskom jeziku,? a i najsveobuhvatnije informacije o onim primarnim takode
su mnogo dostupnije na engleskom jeziku, §to samo svedoc¢i o nedovoljnoj prisutnosti ove
problematike u domacem javnom diskursu. Lista sekundarnih izama nije kompaktna i
konacna, uvek je otvorena za redefinisanje, a oni sami se medusobno (a i sa primarnima)
presecaju, preplicu 1 interaguju na razne nacine. U pitanju su: nativizam, heteroseksizam, cis-

seksizam, ableism, parentism, singlism, adultism, sanism, neurotypicalism, heightism,

1 Za potrebe postavki ovog rada, uveo sam terminologiju primarnosti i sekundarnosti, u skladu sa istorijskim
formulisanjem i pojavljivanjem razlic¢itih izama, kao i u odnosu na Sirinu njihovog pojmovnog i empirijskog
sadrzaja.

2 U tim slucajevima, iako se za neke od tih anglicizama prevod na na$ jezik donekle i sam namece, ipak ¢u ih se
drzati kao takvih, s obzirom da u naSem vokabularu zvani¢ni adekvatni prevodi jo$ ne postoje, a neki od tih
termina zaista nisu ni prevodivi u smislene re¢i. Radni naziv/termin, zato $to je vrlo o¢igledno da ove kovanice

nisu zazivele u nasem jeziku, barem ne jos.



lookism/beautysm, colorism, accentism (i mnogi drugi).

Pokusa¢u da odgonetnem obrasce po kojima se odvija diskriminacija podrazumevana
pod pomenutim izmima, kao i nacine i vidove njihovih medusobnih povezanosti, sa akcentom
na reprodukuju¢im mehanizmima pomenutih primarnih diskriminatornih koncepata. U tome
¢e mi pomoci paralelno istrazivanje i interpretacija, s jedne strane razliCitih adekvatnih
definicija, objasnjenja i predstavljenih Zivljenih iskustava koji se mogu pronaci na internetu, a
sa druge strane odgovarajucih izvora iz literature u vezi sa feministiCkim i rodnim temama,
politikama roda, diskursima moc¢i i diskriminacije u teoriji i praksi. Uvide u empirijske pojave
necu analizirati same po sebi, ve¢ ¢u ih stavljati u kontekst i sluzbu celokupnog diskursa
diskriminacije i njegove tipologije i kulturnih implikacija. Diskriminaciju i marginalizaciju
stavljacu u jednu kategoricku ravan kao fenomene, a drustveno-kulturnu praksu i zivljeno
iskustvo u drugu, kao realnost iz koje se implikacije i manifestacije tih fenomena mogu

i8¢itati.

Diskriminacija i marginalnost

O odnosu diskriminacije 1 marginalnosti Blagojevi¢ kaZe:

,Diskriminacija zena ne moze se razumeti ako se ne shvati logika
reprodukcije marginalnosti, bilo da je ona izvedena iz pola, odnosno, roda,
iz rase, starosti, etniciteta, verske pripadnosti. SuStina marginalnosti je u
tome Sto marginalne grupe ne sacinjavaju individue odredenih
karakteristika, ve¢ Sto postojanje same marginalne grupe, kao marginalne,
odreduje tretman karakteristika individua koje tim grupama pripadaju. Nije
slicnost individualnih poloZzaja ta koja odreduje postojanje marginalne
grupe, ve¢ su grupne karakteristike te koje odreduju poloZaj individue®

(Blagojevi¢ 2000, 479-480).

Sama ¢{injenica da u potrazi za razliitim terminima i1 uzim odredenjima
diskriminatornih koncepata i praksi moram da pretrazujem internet na engleskom jeziku, da
viSe paznje obra¢am na blogove nego na u ovoj tematici ogranicenu strucnu literaturu, i cak 1
tako nailazim na relativno oskudne rezultate i mlake formulacije i objas$njenja, govori u prilog

ne samo nejasno€i tih odredenja, ve¢ 1 odsustvu samog pojma diskriminacije i njegove
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upotrebe u javnom diskursu (Blagojevi¢ 2000); domac¢em svakako, ali rekao bih da
frekvencija 1 prepoznatljivost nisu preterano ohrabruju¢i ni u naizgled senzibilnijem
kulturnom univerzumu nekih, re¢i¢emo, tolerantnijih drustava. Ako nista, razlog tome barem
je prilicno jedinstven, u svim svojim verzijama, implikacijama, nijansama 1 opstoj
problemati¢nosti, a to je patrijarhat, tacnije njegova hegemonija i mo¢, koja se nalazi u
rukama muskaraca. I uprkos mno$tvu kvalitativnih pojavnih razika, postoje strukturalne
slicnosti, koje daju legitimitet pojmu patrijarhata (Blagojevi¢ 2000). Prema refima iste
autorke:

,,‘Zilavost’ diskriminacije proizilazi ne samo iz pogre$nih uverenja
dominantne grupe i diskriminisane grupe, ve¢ pre svega iz funkcionalnosti
diskriminacije, iz njene uloge u reprodukciji odredenog drustvenog sistema.

Svaki sistem tezi da se reprodukuje, da samog sebe obnavlja, pa tako i
drustveni sistem. U tome diskriminacija ima dvojaku ulogu: ona, s jedne
strane, ima vaznu ekonomsku ulogu, a s druge politicku“ (Blagojevi¢ 2000,

481).

Bilo bi idealno i zapravo ne toliko ,,strasno‘ kada bi diskrimincija i marginalizacija
ostale na jednom uZem idejnom nivou uverenja i a priori saznanja. Medutim, njihova mo¢
lezi u tome $to one, uz pomo¢ opste ljudske sposobnosti otelovljavanja misli i ideja, vrlo lako
izlaze iz ovog konteksta i ulaze najpre, a i ultimativno, u arene ekonomije i politike. Takvo
kanalisanje 1 lociranje upravo i omoguc¢ava da se posledice diskriminacije 1 marginalizacije
najévrsce legitimiSu u druStvenoj praksi i svakodnevnom Zivljenom iskustvu, a da se pritom
omoguci vrlo mocan 1 sveprisutan privid njihove pasivne opravdanosti i izjednacavanja sa
ne¢im uobi¢ajenim §to se konceptualno ignorise, §to praktiénom diskurzivnom inverzijom®

masovno rezultira kolektivnom te individualnom percepcijom nepostojanja same

diskriminacije i marginalizacije. Sve ovo obrazuje vrlo pogodne uslove za reprodukciju

3 Ovaj pomalo ¢udan pojam koristim kako bih ukazao na nesSto §to se iz perspektive drustvene prakse moze
uciniti paradoksom, ali je iz ugla teorije i filozofije vrlo logi¢no. Radi se o Cinjenici da §to je neki vrednosno i
eticki problemati¢an fenomen prisutniji u javnom diskursu, njemu se zapravo oduzima mo¢ i karakteristicnost
jedne tihe sveprisutne hegomonije, kao da se time on isteruje iz ,,podsvesti drustva“ u svesnu sferu diskutovanja i
informacija, prilikom ¢ega mu se oduzima jedan bitan udeo fundamentalnog nivoa moc¢i koji inace doprinosi
njegovoj kompaktnosti i nedodirljivosti. Performativnost i uvezbavanje diskriminacije u drustvenoj praksi, bez
dikurzivnosti i javne izlozenosti samog femomena — upravo jeste jedan od bitnih faktora koji doprinose

ucvrséivanju njene moci i sposobnosti da opstaje i reprodukuje se u drustvu.



diskriminacije i1 marginalizacije kao mehanizama osiguranja i reprodukcije postojeceg
sistema.

S druge strane, kriticka teorija neumorno pokusava da ide u korak sa svim savremenim
izazovima koje joj nejednakost i hegemonija namecu kao zadatak. Ponekad je sloZeno i tesko
da se u savremenom, i naizgled varljivo slobodnijem i relaksiranijem druStvenom ustrojstvu
uoce sve nijanse i kanali kojima se diskriminacija i odrzava i dalje reprodukuje. Moze se
slobodno re¢i da je ona postala poseban manji sistem u okviru dominantnog sistema; njegov
podsistem koji dobija izvesnu autonomiju i sopstvene pretpostavke i formule, ali je i dalje u
neraskidovoj vezi i kooperaciji sa tim dominantnim sistemom, kao i njegovom celokupnom
hegemonijom, ¢iji je integralni deo.

Nakon istorijskih procesa uocavanja i definisanja tipova diskriminacije, i formulisanja
strategija otpora njenim razli¢itih vidovima, pojedinci i pojedinke koji se nalaze na
marginama dominatnih ideologija i drustvenih ustrojstava, pozeljnih ponaSanja, hegemonih
kulturnih kodova 1 ocekivanja, i1 ostalih represija — ostali su prepoznati u anti-
diskriminatornom diskursu uglavnom kroz prizmu, koncepte i prakse seksizma, rasizma,
klasizma 1 ejdzizma. lako su uocavanje i isticanje ova Cetiri velika, ¢esto veoma povezana
hegemonijska drusStvena konstrukta veoma znacajani u formulisanju kompletne savremene
filozofije represije i skretanju paznje na CcCitav kulturno-politicki diskurs nepravde i
nejednakosti, smatram da ovi koncepti nisu dovoljni kada su u pitanju napori i borba upereni
protiv, nazalost, Sirokog dijapazona diskriminatornih praksi i ponasanja. Ovim pojmovima
jeste posvecena paznja u okviru mnogih humanistic¢kih disciplina, kulturnih i rodnih studija, 1
sl., ali s obzirom na kompleksne mehanizme savremenog doba, te vrlo perfidne, sloZene i
delikatne mogucnosti, smerove 1 nijanse kojima se hegemonija 1 nadmo¢ mogu manifestovati,
potrebno je i¢i u korak sa stvarno$céu, savremeno$c¢u i realnim iskustvom, i pritom iskoristiti
potencijal koji lezi u, ne uvek jednako produktivnom, ali svakako sada uvek aktuelnom i
konstantnom izoStravanju kriticke percepcije druStva koju napredak kriticke misli 1 teorije

donosi.

Cetiri istorijska stuba nejednakosti: seksizam, rasizam, klasizam, ejdZizam

,»Da bi marginalizacija pojedinaca/pojedinki bila moguc¢a vazno je da

pociva na relativno jasno uocljivoj razli¢itosti, bioloskoj i/ili kulturnoj.



Kako je polna razliitost jedna od najlakSe i1 najjednostavnije uocljivih
karakteristika, jasno je da ovaj prvi, veoma vazan uslov za postojanje
marginalnosti Zena — ispunjen (Blagojevi¢ 2000, 480).*

Ovde se susreCemo sa pojmom vidljive raziCitosti, koja ¢ini diskriminaciju i
marginalizaciju lakSima, predstavlja idealnu osnovu za racionalizaciju 1 biolosko
argumentovanje, te rezultuje inferiornos¢u odredene marginalne grupe. Svakako je ocigledno
da su onda prva meta — zene. Sve enciklopedije i re¢nici slazu se da je seksizam, ultimativno,
rodna diskriminacija na osnovu pola/roda neke osobe, da podrazumeva predrasude na osnovu
vidljivih 1/ili percipiranih polnih karakteristika, da moZze biti usmerena ka bilo kom rodu ili
rodnom varijetetu, ali da u najveéem broju slucajeva predstavlja predrasude, stereotipe,
diskriminaciju i nasilje - prema zenama. Zbog toga se, ne potpuno ali u velikoj meri, seksizam
moze izjednaciti za mizoginijom, koja pak, zahvalju¢i opsStoj hegemoniji patrijarhata, dalje
kanaliSe 1 formuliSe seksizam, tako da predstavlja utemeljenu mrznju i nasilje prema Zenama,
te diskriminaciju i omalovazavanje zena. lako se zbog binarnog shvatanja rodne podele moze
uciniti da su seksizam i mizoginija upereni prema Zenama pre svega od strane muskaraca,
ovo, iako najéesce jeste, ipak nije i uvek slucaj. Usled vrlo moénog mehanizma internalizacije
diskriminisanosti, marginalnosti 1 mrznje, pojavljuje se autodiskriminacija, osecaj
inferiornosti i konceptualna autodestruktivnost, $to je sve usmereno od strane Zena kako
prema samima sebi, tako i prema drugim Zenama. Internalizacija je samo jedan od finalnih
oblika uspesne sistematske reprodukcije.

Jo§ od svojih pocetaka i1 prvih formulisanja, pojam seksizma verno je denotirao
neporavdanu diskriminaciju 1 isklju¢ivanje Zena na osnovu razlicitih iskustvenih predrasuda 1
generalizacija, i takvog ga je Sapiro (Shapiro) uo¢io kod Polin M. Lit (Leet), kao i kod
Kerolajn Bird (Bird) (Finally, A Feminism 101 Blog 2007), a obe su eksplicitno uocile
njegovu funkcionalnu sli¢nost 1 povezanost sa rasizmom. U 19. veku rasizam je predstavljao
tada nau¢no utemeljeno uverenje da Covecanstvo moze biti podeljeno 1 klasifikovano na
osnovu rase 1 porekla kao bioloSkih kategorija. Danas on predstavlja rasnu mrznju 1
predrasude u skladu sa rasnom diskriminacijom 1 teorijjom da rasa odreduje ljudske
karakteristike i sposobnosti, te uverenje da je neka rasa superiorna nad drugima (Oxford
English Dictionary Online). lako je koncept rase izvorno baziran na uocljivoj pojavnoj
bioloskoj razliCitosti, vecina naucnih tokova slaze se da je rasa pre svega drustveni konstrukt,
sa izrazito sociokulturnim i istorijskim implikacijama. Rasizam kao termin doziveo je

ekspanziju u upotrebi tek nakon Drugog svetskog rata, kao odgovor na ideologiju nacizma.
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Medutim, usled njegovog konstatovanja u mnogim istorijskim i kulturnim epohama, mnogi
teoreticari i teoreticarke, sli¢no ,,feminizmima*®, preferiraju da koriste termin ,,rasizmi*.

Kao i svaka diskriminacija, 1 rasizam ima svoj institucionalni i individualni oblik, gde
preovladavanje ovog drugog u odnosu na prvi u novije vreme nimalo ne umanjuje ni
problematiku ni posledice. Danas rasizam generalno i najces¢e ne postoji u toliko agresivnom
i direktnom obliku kao ranije tokom istorije, ali njegove manje ocigledne i delikatne
manifestacije posebno su karakteristi¢ne. Simbolicki ili moderni rasizam upravo predstavlja
odsustvo rasnih predrasuda u socijalnim interakcijama osobe-subjekta ili u javnom diskursu
drustva s jedne strane, a sa druge prisustvo i1 kontinuiranu reprodukciju i postojanje suptilnih
negativnih predrasuda na privatnom i/ili nesvesnom nivou, koje ¢esto nisu diskriminatorno
motivisane 1 osveS¢ene u svojoj nameri, ve¢ kulturno uslovljene, odnosno uspesno
reprodukovane. Ovakva ponaSanja ukljuéuju razli¢ite oblike mikro-agresije, ili pak
podrazumevaju averzivni rasizam*.

Konceptualnom analizom ejdzizma, doSlo se do njegove savremene sistematske
definicije (lversen, Larsen & Solem, 2009); on predstavlja negativne ili pozitivne stereotipe,
predrasude 1/ili diskriminaciju protiv (ili u korist) starijih ljudi na osnovu njihove hronoloske
starosti ili na osnovu percepcije istih kao ,,starih* ili ,,starijih®. Robert N. Batler ga je i pre
toga (Butler 1969) definisao kao par excellence kombinaciju predrasuda prema starijima i
starenju uopste, diskriminatornih praksi prema starijim ljudima, i institucionalnih praksi koje
podrzavaju 1 reprodukuju stereotipe o starijim ljudima; Sto je najbitnije, istaknuto je da ova
diskriminacija funkcioniSe upravo na obrascima seksizma i rasizma. Zato je 1 nemoguce
govoriti 0 svim ovim pojmovima bez posvefivanja paznje njthovom proZimanju 1
interagovanju. Za ejdZizam vazi isto Sto 1 za seksizam 1 rasizam: postoje njegove
institucionalne i individualne konceptualne manifestacije, a sama njegova dikriminativnost se
reprodukuje 1 ogleda kako u marginalizaciji ,.starijih od strane ,mladih®, tako 1 u
internalizovanom 1 interno diskriminatornom ponasanju unutar same grupe ili grupa starijih
ljudi.

Medutim, ono $to je specificno za ejdZizam jeste da je on otproniji na drustvene i
kulturne promene. Njegovi mehanizmi se jo$ lakSe reprodukuju jer se lako potkradu ispod

radara politicke korektnosti, ili pak pristojnosti u komunikaciji na nivou individua.

4 Ovaj termin koji je skovao DzZoel Kovel, a blize ga definisao i analizirao Dovidio, odnosi se na nesto
implicitniju, ambivalentniju i sloZzeniju formu rasizma, gde je po sredi averzija i izbegavanje interakcija sa

ljudima ,,druge rase®, usled nesvesnih negativnih predrasuda. Po tome je vrlo slican simbolickom rasizmu.



Podrugljivo 1 marginalizuju¢e ponasanje u odnosu na starije ljude ili starenje uopste vrlo lako
se usvaja od ranog detinjstva, putem mikro-agresija vrlo lako postaje ops$te mesto u
svakodnevnom Zzivotu savremenog drusStva, te stoga veoma Cesto postaje samoispunjavajuce
prorocanstvo, u skladu sa pojacanom internalizacijom i opasnom pasivnom viktimizacijom
unutar takvog konteksta.

Odredene institucionalne forme starosne diskriminacije nuzne su u funkcionalnom
drustvu koje postuje demokratiju i vladavinu prava, i vrednuje psihofizicku zrelost i zdravlje
kao osnovni kriterijum za uzivanje odredenih ingerencija i prava. U pitanju su koncepti
punoletstva, sticanja prava glasa, prava na imovinu, vozacku dozvolu, radni odnos itd. nakon
navrSenog odredenog broja godina. Iako u ovom kontekstu nikome nije cilj da dovodi u
pitanje starosna ograni¢enja takvog tipa, zahvalju¢i njihovoj legitimnoj institucionalizaciji,
stvaraju se uslovi i reprodukuju obrasci za dalja ogranicenja i diskriminacije, od kojih neka
definitivno jesu instrumenti druStvene nepravde i reprodukcije marginalizacije po osnovu
starosti, poput opSteprihvacene i Cesto neopravdano neupitne starosne diskriminacije prilikom
apliciranja za posao, ili iskljucenja iz odredenih drustvenih a ¢esto svakodnevnih tokova, cime
su pogodene osobe koje su navrSile odredeni broj godina. MoZe se re¢i da ejdzizam 1 jeste
najprisutniji u diskursu rada i zaposlenja, diskursu medija, komunikacije i popularne kulture,
kao i onom zdravstva i zdravstvene nege. U drustvenoj praksi i zivljenom iskustvu
sveprisutno je, a uglavnom neupitno, uverenje da stariji ljudi ,ne treba“ da obavljaju
aktivnosti ili manifestuju ponasanja koja su uobicajena za mlade od njih, ili pak da su manje
vredni odredenih ekonomskih rizika i1 ulaganja.

Klasizam ili klasna diskriminacija jesu sve one predrasude i diskriminacije na osnovu
(relativne 1 percipirane) pripadnosti odredenom druStvenom sloju, tj. klasi. Funkcionalnost
klasizma u drustvu bazira se na tome da kao set stavova, uverenja, ponaSanja i
institucionalizovanih sistemskih mera — bude od koristi vi§im drustveno-ekonomskim
slojevima, a na Stetu onih nizih. U jednom istrazivanju koje je 2007. godine sprovela americka
vlada na teritoriji SAD-a, a u kome je izmedu ostalog iznesena statistika siromastva i njegova
analiza u odnosu na razlicite kulturne identitetske determinante, klasizam je definisan kao
institucionalni, kulturni i individualni set praksi i uverenja koja pripisuju razli¢itu vrednost
ljudima u skladu sa njihovom socioekonomskom klasom; tu se pod klasizmom takode
podrazumeva 1 Citav ekonomski sistem 1 ustrojstvo koji generiSu velike nejednakosti i
rezultiraju nemoguéno$éu izmirenja osnovnih zivotnih potreba nekih grupa ljudi.

Klasizam se najceS¢e 1 spominje u americkom kontekstu, s obzirom da mnogi
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parametri ukazuju da je to jedno od druStava sa najveCom sistemskom manifestacijom
drustvenih nejednakosti u savremenom svetu. Naravno, ne treba zaboraviti npr. Indiju (kao i
mnoga druga drustva) u kojoj je kastinski sistem verovatno i istorijski najuvrezenija i
najotpornija forma legitimnog klasizma. No, iz svega pomenutog, stie se prilicno cudan
utisak da je klasizam kao koncept i praksa diskriminacije najuoCeniji upravo u onim
drustvima ¢iji je ekonomski sistem izrazito klasisticki, jer bismo oc¢ekivali veci stepen njegove
internalizacije i opSteprihvacenosti u takvim drustvima. S druge strane, od svih do sada
pomenutih izama, klasizam se ocigledno pokazuje kao najzilaviji, te njegovo uocavanje i
kritikovanje mnogo teze rezultuje njegovom ,,korekcijom* i reSavanjem. Kao S$to je patrijarhat
ultimativni uzrok i pokreta¢ kada su u pitanju seksizam i rasizam, tako je, naravno,
kapitalizam ultimativni pokreta¢ i motor svih praksi i mehanizama koji stvaraju klasizam,
ostre klasne podele, te odgovarajucu diskriminaciju, a sam kapitalizam se barem u ovom
istorijskom trenutku ¢ini mozda i najotpornijim opresorom. MiSljenja sam da sada viSe nego
ikada vazi zavisnost i podredenost ostalih hegemonija, pa ¢ak i patrijarhata — kapitalizmu, pri
¢emu ne treba zaboraviti i njihove preseke 1 udruzena delovanja, s obzirom da su kapitalizam
stvorile 1 u njemu su najpovlascenije — odredene grupe muskaraca.

Posebna forma klasizma svakako je elitizam, koji osim ekonomskog polozaja jednog
dela vise klase, u obzir uzima i poreklo, pretpostavljene urodene vrednosti i osobine, posebno
steCeno obrazovanje, percipirani intelekt, kulturni status i sl., i sve to Kkoristi kao
argumentaciju da takve grupe jesu i treba da budu uticajnije i moc¢nije, te relevantnije za vlast
1 upravljanje nekim druStvom, poSto su njihova uverenja, sposobnosti i mudrost ozbiljnije
shvaceni 1 konstruktivniji kada je u pitanju percipirani doprinos celom drustvu. Oni su, dakle,
elita, koja drustvom treba samostalno da upravlja i da ga vodi, ne samo u ekonomskom, ve¢ i
u politickom 1 kulturnom smislu. Svakako, u Sirem znacenju, smatram da se elitizmom moze
nazvati iskustvo svih dominantnih grupa koje govore i odlu¢uju u ime onih sa manje prava i
povlastica — marginalaca i marginalki nad kojima se vrsi sistemska diskriminacija; uopste
gledano, muskarci su elita u patrijarhatu, ,belci“ su elita kada je u pitanju rasna

diskriminacija, a mlade-zrelo stanovni$tvo je ejdzisticka elita.

Novi izmi i zakljuéna razmatranja

U skladu sa razvojem rodne teorije, kvir teorije i shvatanjem roda kao pluralnog a ne

binarnog koncepta, moze se re¢i da je seksizam nastavio da skoro neograni¢eno $iri svoje



implikacije, 1 da se grana u nove, ali sustinski srodne forme diskriminacije. Svi ti novi oblici
mozda su manjih implikacija i nejasnijih granica, ali to ne umanjuje niti njihovu vaznost niti
njihovo prisustvo, naprotiv. Tako cis-seksizam predstavlja uverenja i diskrimintorne prakse
usmerene protiv osoba transrodnih identiteta, koji se posmatraju kao manje vredni ili moralno
nedopustivi, Cime se postize povlaScenost 1 opresivna dominacija cisrodnih osoba, tj. ljudi ¢iji
se rodni i polni identitet podudaraju u smislu kompaktne smestenosti na jedan ili drugi kraj
binarne rodne opozicije, odnosno ljudi koji se identifikuju kao muskarci ILI Zene, i u
bioloSkom, 1 u rodnom (kulturnom, psihosocijalnom) smislu. Dalje, transfobija se, ne u
potpunosti, ali u velikoj meri moze posmatrati kao sinonim cis-seksizmu, tako da ona
predstavlja strah, nasilje i marginalizaciju transrodnih osoba kao neuklopljenih u drustvene
norme i ocekivanja u skladu sa binarno uspostavljenom polnos¢u/rodnoséu. S druge strane,
heteroseksizam, zajedno sa homofobijom, predstavlja diskriminaciju i sve oblike nasilja pre
svega nad homoseksualnim osobama, ali i uopste nad osobama obuhvacenim LGBT+
identitetima, te hegemoniju heteroseksualnih osoba, kao i podredenost svih drustvenih
institucija, svakodnevnih tokova i javnog diskursa istima. Upravo na primeru ovih
sekundarnih formi cis-seksizma i heteroseksizma, kao proisteklih iz seksizma uopSte i
inherentnih njemu, moze se videti da je integralni deo diskriminacije ne samo mo¢ i
hegemonija — ve¢ i strah i animozitet, cemu svedoc¢i odgovarajuc¢e formulisanje transfobije i
homofobije; reklo bi se — strah od drugacijeg, razliitog, manje poznatog, neuobitajenog,
neshvacenog — dakle subverzivnog po dominantno. Ovo ne znaci da se tokom istorije a 1
danas na apstraktnijim ravnima ne mogu izolovati i svojevrsni strah od Zena, ljudi ,,druge
rase®, ili animozitet prema nizim siromasnijim slojevima 1 starijim ljudima; ve¢ da su strah,
netolerancija i netrpeljivost vrlo suptilno nijansirani i raSireni ali usijani u kontekstu
savremenih drustava, gde 1 sada ogroman udeo simboli¢kog tereta diskriminacije nose ne
samo one, marginalizovane u odnosu na svoj rod i pol, ve¢ i1 Citav skup svih onih
transfobija 1 homofobija itekako pojavljuju 1 medu pripadnicama/pripadnicima seksualnih
manjina, koje/i ih medusobno uperuju jedne/i protiv drugih, s pravom se moze govoriti o
internalizaciji, koja zapravo oznacava ultimativnu reprodukciju vrednosti nekog sistema koje
su presle same njegove granice, i aktivno usle u iste one grupe protiv kojih su te vrednosti
usmerene.

Citav jedan spektar osobina, ponasanja i Zivotnih stilova oduvek su rezultirali nasiljem

i diskriminacijom po one koji ih poseduju i manifestuju. U sklopu diskursa porodice i
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»porodi¢nih vrednosti®, posebno su zanimljivi veoma savremeni i tek zaleti pojmovi
parentism i singlism, koji iako oznacavaju intezivnu marginalizaciju veoma dugo prisutnu u
bezmalo svim druStvima ikada — tek nedavno bivaju formulisani, S§to doprinosi makar
pocetnim naporima ¢iji je cilj skretanje paznje na socijalnu nepravdu po osnovu koji
oznacavaju, i buduca borba protiv iste. Naime, prvi pojam oznaCava pre svega kulturno
fabrikovane licne animozitete i omalovazavanja ali i institucionalne politike i mere na Stetu
ljudi koji ili usled nemogucénosti iz bilo kog razloga, ili svojevoljnim izborom i odlukom —
nemaju potomstvo, tj. nisu roditelji/roditeljke. Osim neravnopravnosti ¢ak 1 u neformalnim
diskursima i kontekstima, pa ¢ak i neZeljenog sazaljenja od strane ljudi koji jesu roditelji/ke,
prisutan je svakako niz raznih ekonomskih 1 socijalnih oteZavajucih okolnosti usled socijalnih
mera koje favorizuju i dodeljuju razli¢ite beneficije roditeljima/kama. Sustina je da se ovi
procesi diskriminacije jednih i favorizovanja drugih usmereno odigravaju samo i iskljucivo na
osnovu jednog jedinog faktora, a to je prisustvo ili odsustvo statusa i identiteta majke,
odnosno oca.

S druge strane, singlism predstavlja vrlo sli¢an set diskriminatornih stavova i praksi
usmerenih prema ljudima koji nisu u braku, ili prosto nemaju romanti¢no-seksualnu/og
partnerku/partnera, takode usled nemoguénosti iz bilo kog razloga ili pak slobodnog izbora —
Sto ne bi trebalo da ¢ini ikakvu razliku, ali diskriminacija operiSe ¢ak i na nivou razloga zbog
kojeg je neko single, te one i oni koji su nacinili slobodan izbor da budu bez
partnerke/partnera ili supruznice/supruznika — trpe znatno vece pritiske i osude. Na primerima
poslednja dva koncepta diskriminacije mozda se najjasnije i vidi da su diskriminacije i
marginalizacije par excellance mehanizmi reprodukcije i performiranja postojeceg
dominantnog sistema, Cije su fundamentalne vrednosti, ili bolje re€eno nametnute
podrazumevanosti — status supriznice/supruznika i roditeljke/roditelja, koji se o¢ekuju od
svakoga ko pretenduje da bude ,uvazeni ¢lan*“ te funkcionalni deo takvog sistema i
hegemonije. Oc¢igledno je da se ponajviSe u ovom slucaju bazi¢na ljudska reprodukcija, kao i
reprodukcija modela nuklearne porodice, stavlja u sluzbu ali i simboliku reprodukcije samog
sistema. A navedene marginalizacije mogu se povezati i sa seksizmom uopSte, posto se ovde
bioloSke reproduktivne funkcije Zena i musSkaraca neizbeZno i izrazito stavljaju u strog
kontekst rodnih uloga.

Nativizam i colorism svakako se mogu sagledati kao produzeni pipci rasizma.
Rasizam je zapravo najbolje posmatrati kao ,kiSobran®“ termin za odista veliki skup

marginalizacija. Savremene implikacije rasizma teze da isti rasporede na empirijski gledano
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kompaktnije i konkretnije jedinice tj. faktore diskriminacije, koji obuhvataju ne samo poreklo
u odnosu na konstrukt rase, ve¢ i poreklo u smislu geografske teritorije, etniciteta i etnicke
pripadnosti, upisivanja na osnovu percepcije fizickog izgleda, pa ¢ak i drzavljanstva i pravne
formulacije necije nacionalne pripadnosti. Tako se nativizam shvata kao druStvena i1 kulturna
preferencija i favorizacija od strane nekog drustva — onih njegovih ¢lanova koji su rodeni na
njegovoj definisanoj teritoriji, ili pak kao set politicki i pravno formulisanih beneficija i
celokupnog statusa koje takva pojedinka ili takav pojedinac moze uzivati od strane drzave u
kojoj zivi, na osnovu rodenja na ,,domacoj* teritoriji. Pomenuti konstrukt rase i percepcija
fizickog izgleda manifestuju se i kada govorimo o onome $to se naziva colorism ili shadism, a
u pitanju je dodatno rasno klasifikovanje pojedinaca hijerarhijske prirode, najcesce u okviru
iste etnicke skupine, prema percipiranoj nijansi, odnosno stepenu pigmentacije i tamnoce
koze. Preferiranje svetlijih tonova genetski tamnije koze veoma je prisutno kod mnogih ,,ne-
belih* naroda, kako u Severnoj 1 JuZznoj Americi, tako 1 Sirom Azije, a takva preferencija
dolazi kako od strane evropskih naroda, tako i od strane samih orijentalnih i orijentalizovanih
naroda unutar njihovih sopstvenih skupina, $to opet savrSeno govori u prilog internalizaciji, tj.
reprodukciji dominantnih vrednosti koja je transcendirala vladajuéi sistem i penetrirala
marginalke/ce tog istog sistema.

Heightism i lookism/beautysm specifi¢ne su prakse omalovazavanja i marginalizacije
osoba na osnovu pojavne dimenzije fizickog izgleda, tac¢nije njihove drustveno percipirane
atraktivnosti i poZeljnosti u odnosu na estetske kriterijume.® Nije tesko uoditi preferenciju
visokih ljudi na odredenim pozicijama u poslovnom ali i privatnom Zivotu, kao i ljudi koji se
smatraju privlatnim na osnovu svoje facijalne fizionomije ili telesne grade. I dok se javljaju
mnogi biologisticki argumenti u korist prirodne datosti 1 urodenosti preferiranja i sklonosti
,»lepim* licima 1 privlacnim osobama, empirija ih lako dovodi u pitanje: zasto su onda estetski
imperativi mnogih ne-zapadnih drustava pod oc¢iglednim uticajem estetike kakvu je shvataju
zapadna druStva? Estetska 1 plasti¢na hirurgija u Aziji 1 Africi sve viSe belezi teznje za
korekcijama ¢iji je cilj da se izgleda — evropski, zapadno, svetlije, ,,belo*. Ako je preferiranje
privla¢nih ljudi prirodno urodeno od ranog detinjstva, kako neki tvrde, zaSto lokalni ideali
lepote nisu u skladu sa lokalnim fizionomijama i fenotipima kada su u pitanju mnoga africka,
azijska 1 pacificka druStva? Jasno se, dakle, moze pretpostaviti uloga korporativnih medija,
globalno dominantne zapadne popularne kulture, prezentovanog viseg relativnog ekonomskog

statusa i drugih instrumentalizovanih praksi i uticaja koji su, pored svega ostalog, i zapadno

5 Poseban pojam unutar ovog diskursa svakako je erotski kapital, o ¢emu se puno pisalo.
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shvaéenu ,,lepotu* reprodukovali unutar drugih kultura, a ove su istu, mozda ne potpuno, ali
dovoljno masovno internalizovale bez previse lokalne kontekstualizacije (Heightism and
Other Shit 2014).

S druge strane, ako je nesSto prirodno urodeno, makar kod velike vecine ljudi, to je
verovatno seksualni ideal zdravog i funkcionalnog tela, Sto moze a i ne mora biti u sluzbi
ljudskog razmnozavanja; telesno zdravlje i funkcionalnost Cesto jesu u sprezi sa seksualnom
pozeljnoséu te potencijalnim razmnozavanjem koja iz iste moze da sledi. Medutim, Sta se
desava kada zavlada ,,hegemonija zdravlja®, odnosno kada su drustvene institucije, o¢ekivanja
I norme organizovane i usmerene tako da odgovaraju na potrebe isklju¢ivo potpuno ili
pretezno zdravstveno sposobnih? Situacija je utoliko teza $to bolest, zdravstveni problemi i
zdravstveno-telesna limitiranost nisu fiskni, ve¢ fluidni pojam; postoje razliciti stepeni onoga
S§to se u najSirem znacenju zove disability. Ableism upravo daje mnoge prakti¢ne Zivotne
povlastice onima koji nisu njegove zrtve, tj. onima koji su u potpunosti ili u najvecoj meri
able-bodied (Feminists WithDisabilities 2009), tj. postedeni su smanjene funkcionalnosti usled
niskog nivoa telesne energije, prisustva hroni¢nih ili akutnih bolova, negativnih reakcija 1
agresivnog ispitavanja okoline usled sopstvenih potreba u skladu sa odredenim hroni¢nim
stanjima ili invaliditetom, nisu zavisni od tude pomo¢i na javnim mestima, njihove odluke o
sopstvenoj terapiji medikamentima nisu predmet kritike i preispitavanja, itd.

Ne treba zaboraviti ni jo§ delikatnije pitanje mentalnog zdravlja i blagostanja, §to je
Cesto osnov diskriminacije jo§ veceg stepena od prethodno opisane. Sanism (mentalism)
podrazumeva predrasude, opresiju i diskriminaciju osoba zbog nekog njihovog stvarnog ili
percipiranog mentalnog stanja, koje moze ali i ne mora biti objasnjeno kao mentalni
poremecaj ili neurodivergencija. Npr. ljudi sa disleksijom ili AD(H)D-om takode mogu biti
zrtve ovakve marginalizacije. Neurotypicalism se moze koristiti kao sinonim, ali se on
prevashodno odnosi na diskriminaciju 1 nasilje prema autisticnim osobama, te dominaciju 1
povlasc¢enost neurotipi¢nih ljudi kao onih koji nisu unutar autisticnog spektra. Ove prakse
diskriminacije, sa funkcionalnos$¢u tela 1 uma kao glavnim faktorom, lako se mogu povezati i
sa ejdZzizmom, jer se pod staroS¢u Cesto implicira i loSije zdravlje.

Novi izmi, odnosno njihovo prepoznavanje, formulisanje i ubacivanje u javni diskurs,
doprinosi afirmaciji pluralnosti tamo gde je ona sistematski sputavana u korist dominacije
tipi¢nih 1 politicki poZeljnih identiteta, osobina i ponaSanja. Stjuart Hol (Hall 1997) jezik je
definisao kao sredstvo kojim se koncepti, ideje i osecanja predstavljaju u okviru kulture.

Kulturno kodiranje, fabrikovanje i reprodukcija kulturnih kodova, omogudili su sloZenu
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isprepletanost, mnogobrojne preseke 1 meduzavisnost svih pomenutih izama. S obzirom da je
kultura, pre svega, skup praksi — sledi da jedna seksisticka, rasisticka, klasisti¢ka, ejdzisticka,
itd. kultura, ili jednostavno, kultura diskriminacije, svakako aktivno i uspesno postoji. Ona se
u velikoj meri moze izjednaciti sa kulturnom patrijarhata, kapitalizma i, na kraju krajeva,
,muskom kulturom* i kuturom moci uopste.

Nadam se da sam ovim radom uspeo da se osvrnem na to koliko je sveprisutan i
zapravo holisti¢ki pristup gore pomenute kulture, koja pretenduje na kontrolu kompletnog
ljudskog bica, njegovog tela, uma, emocija, samoidentifikacije, socijalne interakcije. Jedan od
naCina da se takvoj kulturi stane na put jeste pusStanje Sto Sireg terminoloSkog vokabulara
diskriminatornih koncepata, praksi i iskustava u javni diskurs, kako bi se stvorio alat i prostor
u jeziku, pogodan, ako nista, za propagandu tolerancije, viSeg stepena jednakosti i, $to da ne,

jedne artikulisane strategije konstruktivne viktimizacije.
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